Stanowisko Wéjta Gminy Klembéw

w sprawie skargi W. S. z dnia 20-09-2016r. ,,0 nienalezyte wykonywanie przez niego
obowiazkow, razace naruszanie prawa oraz dzialanie na szkod¢ gminy i moich interesow”

Wymieniona skarga dotyczy pisma Pana W.S. z dnia 23 lutego 2015 r., w sprawie
,ujawnienia dokumentéw znajdujacych sie w gminie”. Zadanie, zwigzane z rozgraniczeniem
nieruchomosci, brzmiato:

,Zwracam si¢ 0: ujawnienie wszelkich dokumentow zwigzanych z gospodarstwem dziadka M.
J.S.10jcal. S. w szczegolnosci:

(..)

k) przeprowadzenia przez wojta uczciwego rozgraniczenia gruntow mojej dziatki JJj ze
wszystkimi sgsiadami (E. Sz. i M. Sz.)”.

Brzmienie zadania oraz zawarcie go w pigciostronicowym pismie, zawierajacym liczne
insynuacje 1 zniewagi pod adresem organdéw gminy, pracownikéw Urze¢du oraz mieszkancoéw
Gminy, a dotyczacym udostgpnienia informacji oraz ujawnienia dokumentow wskazywato, iz
przedmiotem postepowania jest udzielenie informacji na temat toczacego si¢ przed tut. organem
postgpowania rozgraniczeniowego dzialtki o numerze ewidencyjnym ., potozonej
W miejscowosci Wola Rasztowska. Udzielajac odpowiedzi pismem z dnia 29 wrze$nia 2015 r.,
znak: ZP.1510.9.2015, wskazano, ze tut. organ prowadzil postepowanie dotyczace
rozgraniczenia dziatki nr . oraz, ze ,,w wyniku braku uzgodnienia granic nieruchomosci,
sprawa zostata przekazana do Sadu Rejonowego w Wolominie celem dalszego rozpoznania”.

Tres$¢ przekazana w pismie Urzedu Gminy Klembow z dnia 29 wrzesnia 2015 r., byta
zgodna z wiedzg posiadang przez organ. Informacje dotyczace rozgraniczenia wynikatly z faktu
wyczerpania trybu administracyjnego w przedmiotowej sprawie, co skutkuje zamknigciem
stronie mozliwosci dochodzenia swych spraw 1 obowigzkow przed organem administracyjnym
1 przekazaniem sprawy rozgraniczenia do rozpatrzenia przez sad powszechny. Autor pisma
zostal poinformowany, ze ,,z uwagi na tozsamos¢ podmiotowg 1 przedmiotowa do chwili
zakonczenia ww. postgpowania (prowadzonego przez Sad), nie ma mozliwosci podejmowania
jakichkolwiek dzialan w zadanym zakresie”.

Gmina nie jest strong postgpowan rozgraniczeniowych, prowadzonych droga sadowa,
pomigdzy gruntami nalezagcymi do osdb prywatnych. Stad tez tut. organ nie posiadat wiedzy
przekazanej w skardze o zakonczeniu postgpowania przed sgdem prawomocnym odrzuceniem
wniosku.

W zaistniatej sytuacji, po podjeciu informacji przekazanej w skardze o braku
rozstrzygnigcia przez sad, nalezalo uznaé, 1z tre§¢ podania wskazuje na wniosek
0 rozgraniczenie nieruchomosci. W zwigzku z powyzszym organ 3 pazdziernika br. wystapit
do wnioskodawcy o uzupetienie brakéw formalnych we wniosku.

Niezaleznie od oceny stusznos$ci podejmowanych przez organ dziatah w przedmiotowe;j
sprawie, zdaniem organu, omawiana skarga dotyczy indywidualnej sprawy z zakresu
administracji publicznej w sprawie ustalenia rozgraniczenia granic pomigdzy



nieruchomosciami. W tym wzgledzie, za organ wiasciwy do rozpatrzenia zarzutow skargi,
o ktérej mowa jest organ administracji publicznej wyzszego stopnia, tj. Samorzadowe
Kolegium Odwotawcze w Warszawie, a po wyczerpaniu §rodkow zaskarzenia, jezeli stuzyly
one skarzacemu w postepowaniu przed organem wlasciwym w sprawie przystuguje
uprawnienie do wniesienia skargi do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie.
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