UCHWALA NR XXI.253.2016
RADY GMINY KLEMBOW
z dnia 3 listopada 2016 r.

w sprawie skargi na dzialalnos¢ Wojta Gminy Klembéw

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.
U. z 2016 r., poz. 446 ze zm.), art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 r., poz. 23) Rada Gminy Klembéw uchwala,
co nastegpuje:

§1

Uznaje si¢ skarge Pana || | | S : dnia 20 wrzesnia 2016 roku (wptyw poczta
elektroniczna: 20 wrze$nia 2016 roku, godz. 12:33; wptyw do Rady Gminy: 20 wrze$nia 2016

roku, poz. 1510/10/2016) dotyczaca dziatalnosci Wojta Gminy Klembow za bezzasadng
z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu do Uchwaty.

§2

Zobowigzuje si¢ Przewodniczacego Rady Gminy Klembéw do zawiadomienia Skarzacego
0 sposobie rozpatrzenia skargi.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Gminy

/- Tadeusz Wojda

. - usunieto zgodnie z ustawg z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U.
22016 r., poz. 922).



Zalacznik do Uchwaly NR XX1.253.2016
Rady Gminy Klembow
z dnia 3 listopada 2016 r.

UZASADNIENIE

W dniu 20 wrzesnia 2016 r. (wptyw pocztg elektroniczng: 20 wrzesnia 2016 1., godz.: 12:33,
wplyw do Rady Gminy: 20 wrze$nia 2016 r., poz. 1510/10/2016) wptyneta do Rady Gminy

Klembéw skarga || »- W 6jta Gminy Klembow.

Skarzacy zarzucit Wojtowi Gminy Klemboéw , nienalezyte wykonywanie przez niego
obowigzkow, razgce naruszanie prawa oraz dziatanie na szkode gminy i moich interesow”.

Wymieniona skarga dotyczy pisma Pana ||| | | | I z dnia 23 lutego 2015 r.,
w sprawie ,ujawnienia dokumentéw znajdujacych sie w gminie”. Zadanie, zwigzane
Z rozgraniczeniem nieruchomosci, brzmiato:

,2Zwracam si¢ o: ujawnienie wszelkich dokumentéow zwigzanych z gospodarstwem dziadka
I oic:- B s c2coolnosci:

(...)
k) przeprowadzenia przez wojta uczciwego rozgraniczenia gruntdéw mojej dziatki 4/2 ze
wszystkimi sasiadami (|| G

Brzmienie zadania oraz zawarcie go w pigciostronicowym pismie, zawierajacym liczne
insynuacje i zniewagi pod adresem organéw gminy, pracownikéw Urzedu oraz mieszkancow
Gminy, a dotyczacym udostgpnienia informacji oraz ujawnienia dokumentéw wskazywalo, iz
przedmiotem postepowania jest udzielenie informacji na temat toczacego si¢ przed tut. organem
postgpowania rozgraniczeniowego dzialki o numerze ewidencyjnym ., potozonej
W miejscowosci Wola Rasztowska. Udzielajac odpowiedzi pismem z dnia 29 wrze$nia 2015 r.,
znak: Z7ZP.1510.9.2015, wskazano, ze tut. organ prowadzit postepowanie dotyczace
rozgraniczenia dziatki nr . oraz, ze ,,w wyniku braku uzgodnienia granic nieruchomosci,
sprawa zostata przekazana do Sagdu Rejonowego w Wotominie celem dalszego rozpoznania™.

Tres¢ przekazana w pismie Urzedu Gminy Klembow z dnia 29 wrze$nia 2015 r., byta zgodna
z wiedzg posiadang przez organ. Informacje dotyczace rozgraniczenia wynikaty
z faktu wyczerpania trybu administracyjnego w przedmiotowej sprawie, co skutkuje
zamknieciem stronie mozliwosci dochodzenia swych spraw 1 obowigzkow przed organem
administracyjnym 1 przekazaniem sprawy rozgraniczenia do rozpatrzenia przez sad
powszechny. Autor pisma zostal poinformowany, ze ,,z uwagi na tozsamo$¢ podmiotowsq
1 przedmiotowg do chwili zakonczenia ww. postepowania (prowadzonego przez Sad), nie ma
mozliwos$ci podejmowania jakichkolwiek dziatan w zgdanym zakresie”.

Wskaza¢ nalezy, ze Gmina nie jest strong postgpowan rozgraniczeniowych, prowadzonych
droga sadowa, pomiedzy gruntami nalezagcymi do oséb prywatnych. Stad tez tut. organ
wykonawczy nie posiadat wiedzy przekazanej w skardze o zakonczeniu postgpowania przed
sagdem prawomocnym odrzuceniem wniosku.



W zaistniatej sytuacji, po podjeciu informacji przekazanej w skardze o braku rozstrzygnigcia
przez sad, nalezalo uznaé, iz tre$¢ podania wskazuje na wniosek o rozgraniczenie
nieruchomosci. W zwigzku z powyzszym organ wykonawczy 3 pazdziernika br. wystapit do
wnioskodawcy o uzupehienie brakow formalnych we wniosku.

Niezaleznie od oceny stuszno$ci podejmowanych przez organ dziatan w przedmiotowe;j
sprawie, zdaniem organu, omawiana skarga dotyczy indywidualnej sprawy z zakresu
administracji publicznej w sprawie ustalenia rozgraniczenia granic pomiedzy
nieruchomos$ciami. W tym wzgledzie, za organ wilasciwy do rozpatrzenia zarzutow skargi,
o ktérej mowa jest organ administracji publicznej wyzszego stopnia, tj. Samorzadowe
Kolegium Odwotawcze w Warszawie, a po wyczerpaniu $srodkow zaskarzenia, jezeli stuzyty
one skarzacemu w postepowaniu przed organem wlasciwym w sprawie przystuguje
uprawnienie do wniesienia skargi do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie.

Z tych wszystkich powodéw skarge ztozona przez Pana ||| G qaczy vznac za
bezzasadng.

Przewodniczacy
Rady Gminy

/-I Tadeusz Wojda

Pouczenie

Zgodnie z art. 239 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego w przypadku gdy skarga,
w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng ijej bezzasadno$¢ wykazano
W odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okoliczno$ci —
organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko
Z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadomienia Skarzgcego.

. - usunieto zgodnie z ustawg z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U.
22016 r., poz. 922).



